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Recenzja rozprawy doktorskiej

pt. Tyvkocin: zamek — patac — twierdza. Przeksztalcenia architektoniczno-funkcjonalne w

pozinym Sredniowieczu i okresie nowozytnym na podstawie zriodet pisanych i archeologicznych

autorstwa pana mgra Wojciecha Bisa

Podjety temat pracy jest istotny dla poznania waznego w przesztosci osrodka na pograniczu
polsko — litewsko — ruskim, jego roli spotecznej i kulturowej w szerzej pojetym regionie. Za
gléwny cel Autor przyjat probg ,,... usystematyzowania wiedzy na temat przemian
architektoniczno-funkcjonalnych ...” zatozenia tykocinskiego zamku, a takze weryfikacje
dotychczasowych ustalen i aktualizacj¢ interpretacji. Podstawsg jego rozwazan sa nowo
pozyskane wyniki badan archeologicznych, krytyczna analiza zrédet pozyskanych wezesnie;j,
a takze konfrontacja z przekazami pisanymi. Tym zamierzeniom przyporzadkowana zostala
struktura pracy. Tworzy jg siedem rozdziatléw tekstu uzupetnionych o obszerny spis dobrze
dobranej literatury przedmiotu i bogaty material graficzny. Cato$¢ tworzy logiczny plan

monografii.

Doktorant przystgpit do opracowania swojego tematu dobrze przygotowany. Zna
miejscowe podloze kulturowe ksztaltowane na dawnym pograniczu etnicznym, religijnym i
politycznym, tworzonym w specyficznych warunkach naturalnych. Zapoznat si¢ wstepnie z
wymiang pogladéw prowadzong przez historykow, zna zawitosci przemian wiasnosciowych i

administracyjnych Tykocina, a takze uwarunkowania budowy i przemian tamtejszego zamku.

Punktem wyjscia do prac nad dysertacja byta ocena wartosci i wlasciwe
wykorzystanie wynikéw badan prowadzonych przez historykow architektury i archeologow w
latach 60. XX w. Punkt ci¢zkosci 6wczesnego programu polozony byt na rozpoznaniu
reliktow architektury militarnej i temu celowi podporzgdkowano rozplanowanie odkrywek,
prowadzonych w wiekszosci bez rejestracji stratygrafii. Autor zdaje sobie sprawe z roznic
metody stosowanej wowczas i dzisiejszej, w tym zwlaszcza korzystnych konsekwencji

rozwoju specjalnosci okreslanej jako archeologia historyczna. Widzac niedostatki tamtejszej,
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wczesnej fazy badan, nie lekcewazy uzyskanych wowczas wynikdéw, w tym zwlaszcza
skutecznej rekonstrukcji planu zamku murowanego i jego przeksztalcen. Stara si¢
maksymalnie wykorzysta¢ catg ich wartos¢. Deklaruje jednak przy tym, ze zasadnicze
znaczenie dla realizacji postawionych w rozprawie celéw maja zrédla pozyskane w latach
1999-2022, w ktérych sam uczestniczyt, badz nimi kierowat. Prowadzono je w konwencji
interdyscyplinarnej, a wiec podobnie, jak te z lat 60., jednak ze znacznie bogatszym
instrumentarium metodycznych i z wykorzystaniem doswiadczen poprzednikdw. Z tekstu
rozprawy przebija jednak swiadomos¢ Autora, ze takze dzisiejsza metoda tylko czgsciowo jest
w stanie przetama¢ trudnosci interpretacyjne bedace konsekwencja rozbiorek i dewastacji

terenu zamku trwajacych az po lata 90. XX w.

Wazniejszy dla oceny dysertacji i wyniku uzyskanego przez Doktoranta jest jego
wiasny wktad w badania ;[ykociﬁskiego zamku. Trzeba wigc podkresli¢, ze program badan
rozpoczgtych w 1999 r, i kontynuowanych w kolejnych latach opracowany byl przez
Wojciecha Bisa lub z jego istotnym udziatem. Ich strategia wydaje sie by¢ przemyslana i
dobrze dostosowana do charakteru obiektu i jego zachowanych reliktow. Wykorzystuje tez
doswiadczenia wczesniejszego etapu badan, nawet przy dosé krytycznej ocenie stosowane;j
wowczas metody. Rdznice w stosunku do badan z lat 60. XX w. sg jednak do§¢ wyrazne.
Punkt cig¢zkosci przesunigto z konwencji architektonicznej na archeologiczng. W wigkszym
stopniu uwzgledniono znaczenie warunkéw naturalnych w dolinie Narwi, nadano priorytet
analizie stratygrafii i relacji nawarstwienn do muréw zamku, wykorzystano zroznicowanie
znalezisk ruchomych i ich wage przy datowaniu. Wykonano wstepne odwierty sondazowe, a
nastepnie rozplanowano wykopy, z ktorych cze¢s¢ podporzadkowana byla projektowi
czesciowej rekonstrukcji zamku. Zakres badan trzeba uzna¢ za znaczacy, dajacy perspektywe
uzyskania wartosciowego rezultatu. Wazng pomocg w interpretacji wynikéw byla prospekcja
nieinwazyjna, zwlaszcza przy analizie fortyfikacji ziemnych, stabo zaznaczonych w wynikach
z lat 60. XX w. Zaznaczmy, ze badania prowadzone r6znymi technikami byty ze sobg
skoordynowane i stuzyly wspélnym celom (w praktyce badawczej, zwlaszcza w zespolach -

interdyscyplinarnych, nie zawsze jest to oczywiste).

Do wlasciwego rozwarstwienia rozwoju zamku wraz z jego bliskim otoczeniem
niezbedne bylo wykorzystanie przekazéw pisanych. Ich wtasciwa interpretacja i polaczenie z
wynikami badan archeologicznych wymaga odpowiedniego przygotowania, badz bliskiej
wspolpracy z do§wiadczonym historykiem. W przypadku ocenianej rozprawy szczesliwie si¢

sktada, ze opiekunem naukowym Doktoranta jest wytrawny historyk wspolpracujacy na co
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dzien z archeologami. Mysle, ze pomoglo to unikngé¢ dosé powszechnych w takich
przypadkach uproszczen, pomylek, interpretacji ,,na zyczenie” lub oczywistych bigdow.
Dodajmy, Ze nie ogranicza to w zaden spos6b samodzielnosci Autora dysertacji. Jest

natomiast elementem niezbednej kontroli.

Tak wiec, wykorzystujac wszystkie dostgpne zrodta i metody, zgodnie z konwencja
archeologii historycznej, Wojciech Bis wstgpnie przedstawit w podrozdziale 11.2.4. swoja
wizj¢ etapodw zasiedlania i uzytkowania terenu, by nast¢pnie rozwing¢ jg i uzasadni¢ w

kolejnych rozdziatach.

Zawarte w dysertacji informacje dotyczace rodu Gasztoldéw — wiascicieli Tykocina i
innych dobr w XV w. —to gtéwnie wyciag z prac historykéw polskich, ale takze litewskich i
biatoruskich. Zastuga ngciecha Bisa jest tu zebranie wynikow ich badan w jednym miejscu,
poréwnanie pogladow i przeglad dyskusji. Dla ocenianej rozprawy istotne sa dane o rozwoju
osadnictwa i przemianach whasnosci w Tykocinie i jego bliskiej okolicy. W tym przypadku
Autor staral si¢ wigzaé je z wynikami badan archeologicznych, chociaz mozliwosci w tym
zakresie byly dos¢ ograniczone. Tym niemniej, identyfikuja one pierwsza postac
tykocinskiego zamku i wigzg go z Gasztotdami. Pomagaja ustali¢ niektore szczegoly
funkcjonowania drewnianego zamku, np. zaplecza gospodarczego, czy tez wyposazenia i
warunkéw zycia codziennego. Pozwalajg Autorowi podja¢ dyskusj¢ z niektorymi tezami
proponowanymi przez historykéw, zaprzeczy¢ kilku koncepcjom ze starszej literatury, np.
wskazujagcym na zatozenie grodu, bgdz zamku przed XV w., nawet w postaci murowane;.
Wazniejsza dla cato$ci rozprawy byta mozliwo$¢ wykorzystania zrédet pisanych dla
interpretacji danych pozyskanych metoda archeologiczng. Dotyczy to choéby uscislenia
datowania zamku Gasztotdow, w tym konfrontacji dat historycznych z wynikami analiz
dendrochronologicznych. Natomiast stan zachowania reliktéw tego zatozenia nie pozwolil na
peing rekonstrukcje jego planu i postaci architektonicznej. Wydaje si¢, ze Wojciech Bis zrobit
w tej kwestii wszystko, co byto mozliwe. Dotyczy to zar6wno drewnianych fortyfikacji, jak i

zabudowy zamku.

Podj¢ta przez Autora proba poréwnania Tykocina z innymi siedzibami obronnymi
przetomu Sredniowiecza i nowozytnosci wydaje si¢ by¢ ciekawym projektem badawczym na
przysztos¢. Przytoczone w rozprawie przyktady innych podlaskich siedzib obronnych, czy tez
drewnianych zamkow, informuja o regionalnym kolorycie kulturowymt Zwrocenie uwagi na
nie jest z pewnoscia potrzebne. Pozostaja bowiem poza klasycznie pojmowang problematyka
grodoéw, ale tez zamkow europejskiego sredniowiecza. Wskazujg natomiast na rozwdj

3



miejscowych wzoréw identyfikujacych tereny Podlasia i na pewno sa warte poglebienia
badan. Mozna uzna¢, ze to, co W. Bis przedstawil w pracy zmierza w dobrym kierunku,

chociaz w tej chwili baza zrédlowa nie pozwala jeszcze na studium poréwnawcze.

Wezesnonowozytny zamek tykocinski, wzniesiony z inicjatywy i pod opieka
Zygmunta Augusta, jest zjawiskiem innej kategorii. Powstal w innej konwencji budowlane;,
byl dostosowany do zmieniajacej si¢ techniki wojennej, a jego budowe prowadzit
doswiadczony architekt krolewski. Autor rozprawy domysla si¢ przy tym wpltywu samego
kréla na renesansowg posta¢ zamku. Stara si¢ uzasadni¢ t¢ teze wskazujac na jego szersze
dziatania inwestycyjne i przytacza przyktady innych dziet powstatych z jego inicjatywy i
srodkéw finansowych. Podkresla przy tym walory osoby krola jako humanisty
zainteresowanego nowymi nurtami w architekturze, takze tej militarnej. Okolicznosci
powstania i funkcjonowania zamku naswietlone sg zbiorem przekazow pisanych znacznie
liczniejszym niz w przypadku drewnianej siedziby Gasztotdow. Doktorant skrzgtnie to
wykorzystal, wspomagajac si¢ rownie bogata literaturg przedmiotu. Zmierzat przy tym do
rekonstrukcji technik budowy, a nastgpnie formy i wewngtrznego rozplanowania obiektu,
przedstawiajgc w wielu punktach wilasne interpretacje. Najwazniejsze informacje w tym
zakresie przyniosty wyniki badan archeologicznych. To one byly dla Autora podstawa oceny,
weryfikacji 1 uzupelnienia rezultatu przedstawionego wczesniej przez zespdt Andrzeja
Gruszeckiego. Wojciech Bis zasadniczo akceptuje plan zamku ustalony w latach 60. XX w.
Stara si¢ jednak uzupetnié i zaktualizowa¢ zakres wiedzy o nim. Zmierza do odtworzenia
przebiegu prac budowlanych korzystajac z wynikow w%asriych badan wykopaliskowych.
Wnosi nowe dane do przebiegu i zakresu prac ziemnych, wprowadza swoje opisy
fundamentow wraz z ich relacjg do nawarstwien. Nowe sa istotne informacje o umocnieniach
renesansowego zamku, gtéwnie o zasadniczym elemencie obronnym, jakim jest mur
obwodowy, w tym przypadku z czterema potkolistymi bastejami i fosg. Autor szczegdtowo
przedstawil ich strukture i technike budowy. Tym samym trzeba uznaé, ze publikowana

wczesniej postaé zamku byla niepetna.

Stan wiedzy o nowozytnych przeksztalceniach sredniowiecznych zamkéw i o budowie
nowych zatozen bastejowych, badz bastionowych z terenow Polski budowan byt gtéwnie
przez Janusza Bogdanowskiego, Andrzeja Gruszeckiego i innych historykow architektury.
Wklad archeologéw jest w tym przypadku mniejszy. Jak poradzit sobie’z problemem
nowozytnych przemian tykocinskiego zamku Autor ocenianej dysertacji? Lektura tekstu

przekonuje, ze zdobyt wstgpne przygotowanie teoretyczne i zapoznat si¢ z wynikami badan
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podobnych obiektow. Omawiany przez siebie Tykocin przedstawit na szerokim tle XVII-
XVIII — wiecznej Rzeczpospolitej. W niektorych przypadkach zamiescil tez informacje o
szczegotach budowy, formach umocnien, a nawet przemianach wiasnosci. Wszystkie te dane
sg na pewno interesujgce i pomocne, chociaz niekiedy mozna odnies¢ wrazenie, ze mieszcza
si¢ na obrzezach gléwnego tematu, bgdz wykraczajg poza jego ramy. Na pewno jednak
pomagajg mniej zorientowanemu odbiorcy zrozumie¢ dziatania budowlane prowadzone po

potowie XVI wieku w zamku, czy tez twierdzy w Tykocinie.

Wojciech Bis uwaza, ze obecne w pierwotnej formie zamku basteje nie miaty
wysokich waloréw obronnych, nie umozliwiaty flankowej obrony z wykorzystaniem artylerii.
Walor ten uzyskano dopiero po budowie ziemnych fortyfikacji bastionowych. Ich badania
zostaly znaczgco zaawansowane juz w latach 60. XX w. Weryfikacje przedstawionych
wowczas ustalen 1 ich wzl;ogacenie Autor zawdziecza badaniom organizowanym przez siebie
w latach 2001-2007 1 2022. Istotne byly zwlaszcza ponowne przesledzenie Zrodet pisanych i
kartograficznych oraz prospekcja nieinwazyjna. Pozwolity one na krytyczne odniesienie sie
do niektdrych tez przedstawionych w literaturze i zaproponowanie swoich rozwigzan

dotyczacych szczeg6tow formy umocnien, ich przemian i datowania.

W rozprawie zawarty jest rowniez rozdzial po§wiecony znaleziskom ruchomym. Autor
starat si¢ ukierunkowac ich prezentacj¢ na zilustrowanie zycia codziennego na tykocinskim
zamku. Znaczna cz¢S¢ pozyskanych w trakcie wykopalisk materialéw zostala juz wezesniej
przeanalizowana i opublikowana. W rozdziale przedstawiono wiec charakterystyke
poszczeg6lnych grup znalezisk wydzielonych przy zastosowaniu kategorii surowca. Autor
zdecydowat si¢ na zastosowanie podziatu mocno tradycyjnego, w ktorym funkcja
przedmiotéw umieszczona jest dopiero na drugim poziomie analizy. Metoda taka nie jest
wprawdzie progresywna i stosuje si¢ ja coraz rzadziej, ale przy odpowiednich kompetencjach
badacza prowadzi do wytyczonego celu. Takze w tym przypadku opracowanie spetnia swojg
rolg, wykracza poza fazg typologicznego porzadkowania zbioru i jest ukierunkowana na
rekonstrukcje funkcji. Oddaje takze socjalny obraz mieszkancéw, czy tez uzytkownikow
zamku, wskazujgc jakosciowe zréznicowanie zabytkéw — od standardowych po elitarne.
Dodajmy, ze opracowanie to, wraz z poprzedzajagcymi je publikacjami, jest istotne w szerszej
perspektywie — dla rozwoju archeologii nowozytnego Podlasia. Niedostatkiem jest tu
natomiast skromne uzupetnienie graficzne. Rozdzial ten, w przeciwienstwie do innych, nie
zawiera wlasnej czesci ilustracyjnej. Ryciny zamieszczono w innych partiach pracy, co

utrudnia wigzanie ich z tekstem.



Podsumowujac swojg recenzj¢ wskaze na najwazniejsze wykazane w rozprawie
osiggnigcia. Jest ona rezultatem dtugich badan zamku w Tykocinie, a w dorobku Autora jest
juz znaczny zaso6b wynikajacych z nich publikacji, samodzielnych lub ze Wspotautorami. W
przedstawionej pracy zaznaczyl on, pominigty wczesniej, pradziejowy etap dosé
intensywnego osadnictwa. Wykluczyt starszg, powtarzang w literaturze koncepcj¢ o
Sredniowiecznym grodzie poprzedzajagcym budowe zamku. Opierajac si¢ na analizie
stratygrafii 1 znalezisk ruchomych okreslit datowanie pierwszego zalozenia obronnego na 2.
potowe XV w. Probujac ustali¢ czas jego zniszczenia zsynchronizowal warstwe pozarowg z
informacja ze zrédet pisanych. Takze przy ustaleniach dotyczacych budowy i przemian zamku
Zygmunta Augusta wigzat wszystkie mozliwe dane. Istotng wartoscig jest tu zwrdocenie
gruntownej uwagi na slabiej wezesniej wykorzystane zrodla wykopaliskowe, a takze na nowe
informacje ptyngce z prospekcji nieinwazyjnych. Te ostatnie byly szczegolnie istotne przy
analizie ziemnych konstrukcji systemu bastionowego. Przedstawiajac rozwarstwienie muréw
zamkowych pozostal (mysle, ze stusznie) przy wynikach analizy Andrzeja Gruszeckiego i
jego zespotu, starajgc si¢ uzupetnié je i uszczegétowié, a w istotny sposéb wzbogacit wiedze
o zamkowym systemie obronnym. Walorem pracy jest powaznie potraktowanie tta
historycznego, bez ktérego warunki powstania zamku i jego przemian nie bytyby zrozumiate.
To wszystko dowodzi dojrzatosci Wojciecha Bisa jako badacza dziatajagcego w ramach
archeologii historycznej, akceptujacego jej metode i Swiadomie z niej korzystajgcego.
Dodajmy tez, ze przedstawiona dysertacja spelnia warunek oryginalnosci, zawiera informacje
nowe w stosunku do publikowanych po pierwszym etapie badan lub korygujace i

wzbogacajace poprzednie ustalenia.

W zwiagzku z powyzszym jestem zdania, Ze rozprawa doktorska pana mgr. Wojciecha
Bisa spelnia wymogi definiowane w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz.
596 z p6zniejszymi zmianami). Tym samym wnioskuj¢ o dopuszczenie tej rozprawy do

dalszych etap6w postepowania.

Wroctaw, 14 sierpnia 2024



