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Recenzja rozprawy habilitacyjnej oraz caloksztaltu dorobku naukowego, dydaktycznego
i organizacyjnego dr Marzeny Wozny w zakresie nauk humanistycznych, w dyscyplinie

archeologia

Podstawa formalna

Niniejsza recenzja zostata sporzadzona na podstawie decyzji Rady Doskonalo$ci
Naukowej z dnia 11 maja 2025 r. (DRKN.Z1.400.40.2025) oraz Uchwaty nr 26/2025 Rady
Naukowej Instytutu Archeologii i Etnologii PAN z dnia 26 czerwca 2025 r., dotyczacej
powotania komisji habilitacyjnej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie archeologia, dr Marzenie Wozny. Jako swoje
osiggni¢cie naukowe, bedace podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia naukowego,
habilitantka wskazata monografi¢ naukowsa pt. Archeologia krakowska w latach 1815-1918
(Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 2025, ISBN 978-83-7676-372-9)

Z przedtozonej przez habilitantk¢ dokumentacji wynika, ze spetnione zostaty wszystkie
wymagania formalne niezbedne do wszczgcia postgpowania habilitacyjnego, wynikajace z
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668,
Z pOzh. zmianami).

Ponizsza recenzja zostata sporzadzona w oparciu o kryteria okreslone w art. 219 ust. 1
pkt. 2. Obejmuje nastepujace elementy: (1) dorobek naukowy (osiggniecie naukowe bedace
przedmiotem postepowania habilitacyjnego), (2) pozostatg dziatalno$¢ naukowa, (3) aktywnos¢
naukowa badz artystyczng habilitantki, oraz (4) dorobek dydaktyczny, organizacyjny i

popularyzatorski.

Informacje ogolne o habilitantce
Dr Marzena Wozny w 2001 r. ukonczyta studia magisterskie na kierunku historia
(specjalnos¢: archiwistyka) w Instytucie Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. W

2015 r. uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie archeologii na podstawie
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rozprawy pt. Wiodzimierz Demetrykiewicz (1859-1937) — prehistoryk z przetomu epok,
obronionej z wyrdznieniem przed Radg Naukowa Instytutu Archeologii i Etnologii PAN.

W 2010 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu muzealnictwa na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie, natomiast w 2018 r. uzyskata stopien zawodowy kustosza
dyplomowanego.

W latach 2003-2006 dr Marzena Wozny pracowala na stanowisku archiwisty w
Osérodku Informacji Naukowej i Archiwum Muzeum Archeologicznego w Krakowie. W
okresie 20062014 byta zatrudniona jako adiunkt, a w 2015 r. objeta stanowisko adiunkta —
kierownika tegoz Os$rodka. W latach 2015-2019 pehita funkcj¢ kustosza, kierownika
Archiwum w Muzeum Archeologicznym w Krakowie. Od 2019 r. do chwili obecnej pracuje na

stanowisku kustosza dyplomowanego, kierownika Archiwum tej instytucji.

Osiagniecie naukowe bedace przedmiotem postepowania habilitacyjnego

Przed przystgpieniem do oceny dorobku naukowego habilitantki odnotuje pewna
niescisto§¢ we wniosku. Jako podstawowe osiggnigcic wskazano monografi¢ Archeologia
krakowska w latach 1815-1918, podczas gdy w autoreferacie (pkt. 4) przedstawiono dwa
osiggnigcia: 1) wspomniang monografi¢ oraz 2) opracowanie Dziatalnos¢ naukowa wybranych
archeologow polskich i ich wktad w rozwaj dyscypliny w XIX i XX wieku. Jest to z pewnos$cia
pewne niedopatrzenie. Nie wplywa to na moja oceng merytoryczng osiagni¢¢ habilitantki,
poniewaz wzajemnie si¢ One uzupetniaja, tworzac spojnie tematyczny i dopetniajacy si¢ ciag,

dowodzacy konsekwentnego rozwoju naukowego krakowskiej badaczki.

Osiggniecie naukowe 1: Monografia: Archeologia krakowska w latach 1815-1918
(Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 2025).

Ta obszerna publikacja, liczagca 486 stron tekstu, sktada si¢ z pieciu rozbudowanych
rozdzialow, ukazujacych rozwdj archeologii w Krakowie i1 Galicji od poczatkéw XIX wieku az
po koniec I wojny §wiatowej. Wpisuje si¢ ona w dlugotrwalg tradycje badan nad historig
archeologii, ktora w ostatnich latach nie cieszy si¢ duzym zainteresowaniem polskich badaczy.
Obejmuje zarowno dzieje teorii i1 praktyki archeologicznej, jak i rozwdj instytucji naukowych
oraz konserwatorstwa i muzealnictwa, a takze — nie mniej istotne — relacje pomiedzy
badaczami, ktore rzadko bywaja przedmiotem tak wnikliwej i wielopoziomowej analizy, jak
zaprezentowane w tejze monografii. Jak podkresla sama habilitantka, publikacja powstata pod

wptywem jej wczesdniejszych studidéw nad biografia Wtodzimierza Demetrykiewicza i innych
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badaczy przesztosci zwigzanych ze srodowiskiem krakowskim, a jej realizacja byta mozliwa
dzigki przeprowadzonym przez nig rozleglym badaniom w licznych archiwach w Polsce i za
granica.

Ksigzka dokumentuje poczatki archeologii w o$rodku krakowskim, ukazujgc go jako
istotne centrum naukowe XIX i poczatku XX wieku. Poszukuje ona odpowiedzi na kluczowe
pytanie - dlaczego w Krakowie zaj¢to si¢ szeroko rozumiang archeologia pdézniej niz na innych
ziemiach dawnej Rzeczypospolite] czy cho¢by w sasiednich Czechach (znajdujacych si¢ w
granicach tej samej monarchii habsburskiej) oraz dlaczego w drugiej potowie XIX wieku
wilasnie Krakéw wysungl si¢ na czolowe miejsce wsérdod osrodkow archeologicznych na
ziemiach polskich.

Celem monografii byto zbadanie réznych aspektow rozwoju krakowskiej archeologii w
latach 1815-1918. Autorka nie ogranicza si¢ jedynie do historii badan archeologicznych, lecz
obejmuje takze ewolucj¢ metod i technik archeologicznych, korzenie teorii archeologicznych,
rozwo0j instytucji naukowych oraz dziatalno$¢ konserwatorska. Ponadto uwzglednia kwestie
prawne i aspekty biograficzne badaczy, co pozwala na pelniejsze zrozumienie procesow
organizacyjnych 1 intelektualnych ksztaltujacych archeologie w Krakowie w omawianym
okresie. Jest to szczegolnie istotne, poniewaz pokazuje, jak silnie rozwdj archeologii byt
uwiktany w réznorodne czynniki spoleczne, polityczne i instytucjonalne, a takze jak zalezat od
osobistych inicjatyw 1 sieci kontaktéw samych badaczy.

Pod wzgledem merytorycznym ksigzka zostala uporzadkowana zaroéwno
chronologicznie, jak i1 tematycznie, laczac analiz¢ rozwoju instytucji naukowych, badan
terenowych, dzialalno$ci wydawniczej oraz prac konserwatorskich. Kazdy z pieciu rozdziatow
obejmuje odrgbny etap dziejow archeologii w Krakowie 1 Galicji, a w kontek$cie badan
terenowych rowniez obszary poza ich granicami, ktéorymi zajmowali si¢ krakowscy
archeolodzy lub osoby zwigzane z krakowskimi instytucjami. Opisuje ten rozw6j od wezesnych
zainteresowan w latach 1815-1847, przez romantyczny rozw0j nauki i tworzenie struktur
instytucjonalnych, po okresy §wietnosci 1 profesjonalizacji badan, az po wyzwania zwigzane z
funkcjonowaniem w czasie [ wojny §wiatowe;j. Takie uporzadkowanie jest w petni uzasadnione,
poniewaz pozwala ukaza¢ zaro6wno liniowy progres dyscypliny, jak i zloZzone zalezno$ci
przyczynowo-skutkowe mi¢dzy rozwojem teorii, praktyki, instytucji i dzialalno$ci badaczy, a
takze wplyw czynnikow spotecznych i politycznych na ksztaltowanie si¢ archeologii w
srodowisku krakowskim.

Nie sposob omowi¢ zawarto$ci kazdego z rozdziatow szczegdlowo, dlatego dla

porzadku przedstawiam ich skrotowa charakterystyke. Rozdzial 1 obejmuje pierwsze
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zainteresowania archeologia w Krakowie w latach 1815-1847. Rozdzial II opisuje okres
archeologii romantycznej (1848-1871), szczegbtowo omawiajac struktury instytucjonalne,
takie jak Towarzystwo Naukowe Krakowskie i Uniwersytet Jagiellonski, badania terenowe,
publikacje naukowe oraz poczatki konserwatorstwa. Rozdziat I1I przedstawia czas §wietnosci
(1872-1893), kiedy dziatalnos¢ instytucjonalna, wykopaliskowa i muzealna osiggneta
wyjatkowa intensywnosc¢, obejmujac szeroki zakres terenow — 0d Krakowa i Galicji po obszary
poza jej granicami. Rozdziat IV poswigcony jest okresowi profesjonalizacji (1894-1914), w
ktorym autorka analizuje dziatalno$§¢ Akademii Umiejetnosci i Uniwersytetu Jagiellonskiego
oraz szerokie spektrum badan prowadzonych w Galicji Wschodniej, Krélestwie Polskim,
Wielkopolsce i na Litwie, z uwzglednieniem rozwoju specjalizacji, takich jak archeologia
klasyczna, prehistoryczna czy egiptologia. Rozdzial V obejmuje lata Wielkiej Wojny (1914—
1918), ukazujac funkcjonowanie instytucji, prace badawcze i konserwatorskie w trudnych
warunkach wojennych.

Tak przemyslany uktad pracy — cho¢ dos¢ klasyczny, pozostaje bardzo czytelny i
logiczny — bez watpienia pozwala czytelnikowi §ledzi¢ zarowno rozwoj instytucjonalny, jak i
postepy badan archeologicznych, a takze proces krystalizowania si¢ i rozwoju archeologii jako
dyscypliny w pelni naukowej w Krakowie, podkreslajac réwnoczesnie role poszczegdlnych
0sob i organizacji w tych procesach.

Chcac oceni¢ warto$¢ merytoryczng monografii, bedacej przedmiotem mojej oceny jako
osiggnigcia naukowego habilitantki, pragne wskaza¢ kilka gléwnych elementdéw, ktore
uzasadniaja moja wysoka notg:

1. Habilitantka swa praca wniosta do archeologicznego dyskursu naukowego szereg

dotad nieznanych informacji, wykorzystujac liczne zrodta archiwalne, ktore do tej
pory byly nieznane $srodowisku badaczy zajmujacych sie historig archeologii w
Polsce. W swojej ksiazce korzystata zardéwno z o0bszernego pi$miennictwa
naukowego XIX i poczatku XX wieku, jak i z licznych materiatlow archiwalnych,
co znaczaco wzbogacito dotychczasowy stan wiedzy na temat rozwoju archeologii
w Krakowie i Galicji w badanym okresie. Ma ona tym samym nieoceniong warto$¢
dokumentacyjng i zrodtowa — publikacja gromadzi informacje o wykopaliskach,
badaniach terenowych, publikacjach 1 uczestnictwie oOwczesnych badaczy w
kongresach mi¢dzynarodowych, co czyni ja cennym zrédtem dla badaczy historii
archeologii.

2. Ksigzka to udana proba wieloaspektowego omowienia rozwoju archeologii w

srodowisku krakowskim. Znalazta si¢ w niej analiza instytucji naukowych i struktur
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organizacyjnych — szczegotowo opisano dzialalno$§¢ Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego, Akademii Umiejetnosci oraz Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Umozliwia to lepsze zrozumienie, w jaki sposdb powstawanie katedr, muzeow,
stowarzyszen 1 komisji archeologicznych wplywalo na rozwoj badan oraz
profesjonalizacj¢ tej dyscypliny. Cato$¢ uzupetnia cenna perspektywa biograficzna
i rekonstrukcja sieci kontaktow — M. Wozny dokumentuje role poszczegodlnych
badaczy, ich wspoélprace i relacje migdzynarodowe, co pozwala uchwyci¢ proces
tworzenia, przekazywania i rozwijania wiedzy archeologicznej. Wreszcie, Autorka
ukazuje wzajemne zwigzki pomiedzy dzialalno$cig konserwatorskg, muzealng i
badaniami terenowymi, dowodzac tym samym, ze archeologia nie ograniczala si¢
wylacznie do prowadzenia wykopalisk, lecz obejmowata rowniez ochrone
zabytkow, gromadzenie kolekcji 1 aktywnos$¢ wystawienniczg.

Autorka dokumentuje i wnikliwie - czesto dos¢ detalicznie - analizuje historie
archeologii, integrujac rézne perspektywy badan: dziatalno$¢ terenowa,
konserwatorska, muzealng i publikacyjng taczy z refleksja teoretyczng i prawna,
ukazujac proces ksztaltowania si¢ tej dyscypliny w $rodowisku krakowskim jako
spojnej nauki. Przedstawia jej stopniowa profesjonalizacje — od amatorskich
zainteresowan po  systematyczne badania, rozw0j wyspecjalizowanych
subdyscyplin, takich jak archeologia klasyczna, prehistoryczna czy egiptologia, a
takze wypracowanie standardow naukowych i zaplecza teoretycznego, co pozwala
lepiej zrozumie¢ poczatki archeologii w Polsce.

Pozostaje pytanie — dlaczego autorka za punkt wyjscia swoich analiz obrata wtasnie
srodowisko krakowskiej archeologii? Odpowiedz jest oczywista cho¢ ztozona. To
w Krakowie w opisywanym okresie powstawaly pierwsze katedry archeologiczne,
muzea 1 stowarzyszenia naukowe, ktore odgrywaly fundamentalng role w
instytucjonalizacji i profesjonalizacji tej dyscypliny. Krakowscy badacze aktywnie
uczestniczyli tez w migdzynarodowym zyciu naukowym — brali udzial w
kongresach, utrzymywali kontakty naukowe poza granicami Galicji, co sprzyjato
wymianie do$§wiadczen i adaptacji nowych trendow badawczych. Analiza tego
srodowiska pozwala zrekonstruowa¢ nie tylko histori¢ lokalnych inicjatyw
badawczych, lecz takze procesy ksztattowania si¢ teorii i praktyki archeologicznej
na ziemiach polskich w XIX 1 na poczatku XX wieku. Dzigki temu ksigzka nie
ogranicza si¢ do studium regionalnego, lecz nabiera znaczenia w szerszym,

ogolnopolskim i europejskim kontekscie.
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Reasumujgc, pragne podkresli¢, ze ksigzke Archeologia krakowska w latach 1815-
1918, zgtoszong przez habilitantke jako podstawe do oceny w postepowaniu o nadanie stopnia
naukowego, oceniam wysoko. Jest to praca oryginalna, rzetelnie udokumentowana i wnoszaca
istotny wklad w badania nad historig archeologii w Polsce dzigki szczegdlowej analizie
srodowiska krakowskiego, ktore w XIX i na poczatku XX wieku odgrywato kluczowg rolg w
procesie instytucjonalizacji i profesjonalizacji tej dyscypliny, co Autorka udowodnita w sposob
przekonujacy.

Doceniam rowniez fakt, ze jest to autorska praca monograficzna, stanowigca podstawe
do uzyskania tytutu naukowego, a nie osiggnigcie oparte gtbwnie na dorobku wspotautorskim,
co w obecnych czasach staje si¢ coraz czestsza praktyka, z ktorg trudno mi si¢ pogodzic.
Przygladajac si¢ calos¢ dorobku naukowego habilitantki, jestem przekonany, ze nie
stanowitoby to przeszkody. Jednak takie samodzielne opracowanie, wymagajace pelnej
odpowiedzialno$ci badawczej, $wiadczy w mojej ocenie o dojrzatosci naukowej M. Wozny i
jej zdolnosci do prowadzenia kompleksowych badan. Jednocze$nie pozostate osiggnigcia
habilitantki, w tym wspdlpraca naukowa i prace zespotowe, dowodza, ze potrafi ona rowniez
efektywnie dziala¢ w grupie badawczej. Moim zdaniem potwierdza to jej dojrzatosé i
samodzielno$¢ badawcza, a takze pokazuje nie tylko wysoki poziom merytoryczny i
metodologiczny, lecz takze dobrg praktyke naukowa 1 wysoki standard etyczny w prowadzeniu
1 publikowaniu wynikow badan.

Nalezaloby sobie zyczy¢, aby podobne opracowania jak to o krakowskiej archeologii
powstaty takze dla innych osrodkéw archeologicznych w Polsce, takich jak Warszawa czy
Poznan, utrzymane w analogicznej, kompleksowej formule. Monografia dr Marzeny Wozny
niewatpliwie begdzie stanowi¢ cenng inspiracje nie tylko dla poszczegolnych badaczy, ale takze
dla zespotoéw realizujacych projekty badawcze 1 ubiegajacych si¢ o granty, umozliwiajace
systematyczne zgromadzenie oraz analiz¢ Zrodet archiwalnych, piSmiennictwa naukowego 1i
materiatow konserwatorskich. W rezultacie przyczyni si¢ to do istotnego wzbogacenia stanu

wiedzy na temat rozwoju archeologii w Polsce.

Osiagniecie naukowe 2: Dzialalnos¢ naukowa wybranych archeologow polskich i ich

wklad w rozwdj dyscypliny w XIX i XX wieku.

Przechodzac do drugiego wskazanego w autoreferacie osiggnigcia haukowego, ktore —
jak zaznaczylem we wstepie — tworzy z pierwszym spojny 1 wzajemnie dopetniajacy sie cykl,

warto podkresli¢ konsekwencje naukowych zainteresowan badaczki. Na ten dorobek sktada si¢
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jedna ksigzka pt. Pan kolega i ja. Korespondencja miedzy prehistorykami Wiodzimierzem
Demetrykiewiczem i Jozefem Kostrzewskim z lat 1913—1933 (Krakow 2019) oraz 16 autorskich
artykutéw, opublikowanych gltéwnie w czasopismach i wydawnictwach polskich, a w dwoch
przypadkach — w anglojezycznych. Cato$¢ tego cyklu ukazuje szerokie kompetencje badawcze
habilitantki i bardzo dobry warsztat naukowy.

Teksty te dokumentujg wktad poszczegoélnych badaczy w rozwdj archeologii, co —
podobnie jak pierwsze osiggnigcie — wpisuje je w nurt badan nad historig dyscypliny w Polsce.
Osiagnigcie to wyroznia si¢ szerszg perspektywa chronologiczng, obejmujaca okres od potowy
XIX do potowy XX wieku, a takze szerszym kontekstem terytorialnym. Analizy dotycza
zarbwno znanych, ,pomnikowych” postaci, jak Jozef Kostrzewski, Wlodzimierz
Demetrykiewicz, Jozef Lepkowski czy Leon Koztowski, jak i mniej znanych — takich jak Adam
H. Kirkor, Marian Wawrzecki, Gabriel Lenczyk czy Tadeusz Reyman.

W zgtoszonych do oceny tekstach M. Wozny odnosi si¢ do wielu istotnych z punktu
widzenia archeologii zagadnieh — poczawszy od tworzenia zrgbOdw organizacyjnych i
legislacyjnych archeologii, poprzez jej ukonstytuowanie si¢ na ziemiach polskich jako
dyscypliny uniwersyteckiej, az po rozwoéj jej zaplecza teoretycznego jako nauki. Warto
nadmieni¢, ze w jednym z tekstow Autorka przybliza mato znany mi projekt utworzenia
jednolitego systemu znakéw 1 oznaczania stanowisk archeologicznych na mapach, autorstwa J.
Lepkowskiego 1 innych cztonkoéw Towarzystwa Naukowego Krakowskiego. Istotne sg takze
poruszone kwestie konserwatorstwa i muzealnictwa archeologicznego, zarowno w aspektach
praktycznych, jak i teoretycznych, oraz proces tworzenia towarzystw naukowych i1 placowek
muzealnych. W tym kontekscie, na szczegolng uwage zastuguje problematyka posrednikow —
opiekundéw zbioréw archeologicznych. Ich rola pozostaje w literaturze naukowej w duzej
mierze nierozpoznana i niedoceniona, mimo ze podejmowali szereg rdéznorodnych dziatan,
zardwno formalnych, jak i nieformalnych, majacych na celu pozyskanie i zabezpieczenie
zbiorow. Byly to dzialania wymagajace osobistego zaangazowania, konsekwencji oraz
umiejetnosci dyplomatycznych, czego dowodzi posta¢ J. Lepkowskiego. Teksty M. Wozny
zmieniaja taki stan rzeczy.

Woreszcie, inne poruszane w artykutach zagadnienia dotycza badan archeologicznych
(teoretycznych i terenowych), jak i inwentaryzacyjnych (rozpoznanie szeregu nieznanych
wczesniej  stanowisk  archeologicznych), oraz  ochrony  konkretnych  stanowisk
archeologicznych, takich jak Kopiec Wandy w Mogile pod Krakowem.

Podobnie jak w przypadku pierwszego osiagnigcia, rowniez to oceniam wysoko. Sa to

teksty oryginalne, starannie udokumentowane i wnoszace znaczacy wklad w badania nad
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historig archeologii w Polsce. Ich szczeg6lng wartoscig jest szerokie 1 doglebne wykorzystanie
réznorodnych zrodet archiwalnych, w duzej mierze wcze$niej nieznanych. Dzigki temu
Autorka wprowadza do obiegu naukowego nowe, nie funkcjonujgce w literaturze zagadniania,
poszerzajac nasze rozumienie procesOw 1 mechanizmow ksztattujacych rozwdj archeologii w
kraju. Nalezaloby jedynie zyczyé sobie wigkszej liczby publikacji Autorki w jezykach
kongresowych, co znaczaco wzmocnitoby jej miedzynarodowa widoczno$¢ i umozliwito
wlaczenie prezentowanych wynikow do $wiatowego dyskursu naukowego, przyczyniajac si¢

do upowszechnienia waznych, dotad mato znanych informacji z dziejow polskiej archeologii.

Pozostale osiggniecia naukowe

Habilitantka wykazuje duza aktywno$¢ naukowa; jej publikacje potwierdzaja
konsekwentny rozwoj badan, samodzielno$¢ oraz umiejetno$¢ wspodlpracy zespotowej. Z
zalaczonego wykazu osiagnie¢ wynika, ze: Oprocz monografii Archeologia krakowska w
latach 1815-1918, dr Marzena Wozny jest autorka lub wspotautorka czterech innych
monografii naukowych. Naleza do nich: Miedzy pokoleniami. Z Profesorem Janem
Machnikiem rozmawia Marzena Wozny (Rzeszow 2014), Wiodzimierz Demetrykiewicz (1859—
1937) — prehistoryk z przetomu epok (Krakow 2018), Pan kolega i ja. Korespondencja migdzy
prehistorykami Witodzimierzem Demetrykiewiczem i Jozefem Kostrzewskim z lat 1913-1933
(Krakéw 2019) oraz monumentalna i niezwykle inspirujgca praca, przygotowana wspoélnie z
Ewa Manikowska, Aleksandra Fedorowicz-Jackowska, Kamilg Kludkiewicz i Wojciechem
Walanusem, pt. Porzgdek dziedzictwa w XIX wieku. Polskie pojecia i wyobrazenia (Warszawa
2023). Za t¢ ostatnig ksigzke dr Wozny otrzymata w 2024 r. dwie nagrody: Nagrod¢ Naukowa
Wydziatu I Nauk Humanistycznych i1 Spotecznych PAN oraz Nagrode Naukowa Komitetu
Nauk o Sztuce PAN.

Ponadto ma w swoim dorobku redakcj¢ naukowa pigciu monografii w jezyku polskim i
angielskim, w tym dwie jako wspoétredaktorka (z Dagmarg Werrg oraz Jackiem Gorskim), oraz
w przypadku trzech uczestniczyta w ich opracowaniu redakcyjnym.

Na jej dorobek naukowy sktada si¢ takze 37 rozdzialdéw w monografiach naukowych.
Do uzyskania stopnia doktora dr Marzena WozZny opublikowata jeden rozdziat naukowy, zas
po uzyskaniu doktoratu ukazato si¢ 36 kolejnych tekstow (z czego 9 znajduje si¢ W druku).
Obejmuja one zaréwno prace autorskie, jak i wieloautorskie, gtdéwnie w jezyku polskim, 8
rozdzialow zostato opublikowanych w jezyku angielskim. Oprdcz tego, opublikowata tacznie
33 artykuty naukowe, autorskie i wspotautorskie, W wiodacych polskich czasopismach

naukowych (m.in. Przeglad Archeologiczny, Archeologia Polona, Archeologia Polski,
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Sprawozdania Archeologiczne). Przed uzyskaniem stopnia doktora byto to 17 tekstow, po
uzyskaniu doktoratu — 16.

Wedhug informacji przedstawionych przez habilitantke, liczba cytowan jej publikacji
wynosi 85, w tym 27 autocytowan, a indeks Hirscha (h-index) — 7, przy czym nie podano zrodta
tych informacji. Weryfikacja w bazie Google Scholar wskazuje, ze liczba wszystkich cytowan
wynosi 80, h-index — 6, natomiast i10-index — 4. Sg to bardzo dobre wyniki, §wiadczace o tym,
ze publikacje dr Marzeny Wozny sg obecne w dyskursie naukowym i majg zauwazalny wplyw
w jej dziedzinie badan.

Dr Marzena Wozny uczestniczyta takze z wystgpieniami na 51 konferencjach
naukowych, zar6wno krajowych, jak i miedzynarodowych, w tym w wyktadach na zaproszenie
oraz wykladach plenarnych. W okresie przed uzyskaniem stopnia doktora wyglosita 7
referatdbw, natomiast po uzyskaniu doktoratu — 44. Jest to znaczaca ilos¢, swiadczaca o jej
aktywnym uczestnictwie w zyciu naukowym oraz o rozpoznawalno$ci i znaczeniu jej badan w
srodowisku akademickim.

Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyla w pracach zespotéw badawczych
realizujacych projekty finansowane w drodze konkursow krajowych. W okresie 2017-2023
byta wykonawczynig w projekcie NPRH pt. Archiwa wizualne dziedzictwa kulturowego (1801—
1927), realizowanym w Instytucie Sztuki PAN, za§ w okresie 2018-2025 w projekcie
przygotowujacym seri¢ stownikdéw uczonych polskich w Polskiej Akademii Umiejetnosci, w
ramach ktorego opracowala sze$¢ biogramow archeologow do Stownika biograficznego
archeologow polskich.

Dr Marzena Wozny odbyla tez szereg stazy i wyjazdoéw studyjnych w instytucjach
naukowych zaréwno w kraju, jak i za granica, m.in. w National Museum of Archaeology na
Malcie (Valetta), w Panstwowym Narodowym Archiwum Ukrainy i Lwowskiej Narodowej
Bibliotece Naukowej, w Instytucie Historii Kultury Materialnej RAN i Rosyjskiej Bibliotece
Narodowej w Petersburgu, w Osterreichisches Staatsarchiv i Archiv der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften w Wiedniu oraz w Archiwum Akt Dawnych i Archiwum Akt

Nowych w Warszawie.

Dorobek dydaktyczny, organizacyjny oraz popularyzujacy nauke

Stwierdzam, ze dzialalno§¢ na tym polu stanowi wystarczajacy 1 dobrze
udokumentowany dorobek pozanaukowy dla procedury habilitacyjnej, potwierdzajacy
zarowno kompetencje organizacyjne i dydaktyczne dr Marzeny WozZny, jak i znaczacy wktad

w upowszechnianie archeologii. Zalicza si¢ tu:
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Dzialalno$¢ dydaktyczna: cho¢ praca w muzeum nie obejmuje dydaktyki, w latach

2010-2019 sprawowata opieke nad studentami krakowskich uczelni odbywajacymi praktyki w
Archiwum Muzeum Archeologicznego. W 2019 r. prowadzita réwniez staz studentow z Malty
w ramach programu Erasmus+.

Dzialalno$¢ organizacyjna: dr Marzena Wozny petnita trzy razy funkcje w komitetach

organizacyjnych i naukowych, m.in. czlonka komitetu organizacyjnego II Seminarium
Krzemionkowskiego w Ostrowcu Swigtokrzyskim (2018), a takze organizatorki konferencji
Uczer w muzeum w nowym systemie edukacji (Muzeum Narodowe w Krakowie, 2018) oraz XI
Mig¢dzynarodowej Konferencji Naukowej Historia Archeologii (Muzeum Archeologiczne w
Krakowie, 2024).

Aktywnie dziata takze w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism. Od
2020 r. jest zastepca redaktora naczelnego Archaeologia Polona, ponadto jest sekretarzem
redakcji Materiatow Archeologicznych i serii Biblioteka Muzeum Archeologicznego w
Krakowie. Recenzowata artykuly m.in. dla The Bulletin of the History of Archaeology,
Recherches  Archéologiques, Kwartalnika Historii Nauki 1 Techniki, Sprawozdan
Archeologicznych, Przeglgdu Archeologicznego, Prgdnika, Klio oraz rozdziaty ksigzek, w tym
w The Oxford Handbook of the History of Archaeology.

Dr Marzena Wozny jest czionkinig licznych krajowych i1 migdzynarodowych
organizacji naukowych. Od 2018 r. nalezy do The International Union of Prehistoric and
Protohistoric Sciences, dzialajac w History of Archaeology Commission, peinigc funkcje
wiceprezydentki tej komisji. Jest tez czlonkiniag European Association of Archaeologists. W
kraju nalezy do Stowarzyszenia Muzealnikow Polskich, Oddziat Matopolski, Kolegium
Kustoszy w Muzeum Archeologicznym w Krakowie oraz Rady Muzeum Archeologicznego w
Krakowie.

Dziatalno$¢ popularyzatorska: habilitantka uczestniczyta w projekcie digitalizacyjnym

Archeologiczny Atlas Matopolski, wspdtorganizowata wystawe Zawod archeolog od A do Z
oraz przygotowata wystawe o fatszerstwach archeologicznych z Doliny Mnikowskiej. Obecnie
opracowuje scenariusz wystawy statej poswigconej historii Muzeum Archeologicznego w

Krakowie. Jest autorka kilkunastu artykutéw na stronie www.visualheritage.eu, opracowanych

w ramach projektu NPRH, dotyczacych m.in. Muzeum Archeologicznego, badan
archeologicznych w jaskiniach galicyjskich, czy definicji archeologii i zabytkéw
archeologicznych w XIX wieku. Od poczatku pracy w muzeum aktywnie uczestniczy takze w
wydarzeniach popularyzujacych archeologie, takich jak Noc Muzedéw, Dzien Otwartych Drzwi
Muzedéw Krakowskich czy Piknik Archeologiczny.
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KONKLUZJA

Biorac pod uwage przedstawiong wyzej ocen¢ osiggniecia naukowego w postaci
monografii Archeologia krakowska w latach 1815-1918 (osiagni¢cie 1) oraz Dziatalnosé
naukowa wybranych archeologow polskich i ich wktad w rozwoj dyscypliny w XIX i XX wieku
(osiagniecie 2), a takze pozostalego dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego,
stwierdzam, ze dr Marzena Wozny spehnia z naddatkiem wymagania okre§lone w Ustawie z
dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, uprawniajgce do ubiegania si¢
0 stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie
archeologia. Jej badania wnoszg istotny wktad w rozwdj historii archeologii w Polsce i w ujeciu
miedzynarodowym, poszerzajac wiedzg o ksztattowaniu si¢ tej dyscypliny w XIX 1 XX wieku.
Ponadto jej aktywno$¢ dydaktyczna, organizacyjna 1 popularyzatorska potwierdza
wszechstronny charakter dorobku oraz zdolno$¢ do taczenia pracy naukowej z
zaangazowaniem na rzecz srodowiska naukowego i upowszechniania wiedzy.

W zwiagzku z powyzszym wnosz¢ do Komisji Habilitacyjnej o przeprowadzenie
postgpowania habilitacyjnego dr Marzeny Wozny oraz do Rady Naukowej Instytutu
Archeologii 1 Etnologii PAN o podjecie uchwaly w sprawie nadania jej stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie archeologia.

Poznan, 2.09.2025 .

Signed by /
Podpisano przez:

Michat tukasz
Pawleta

Date / Data:
2025-09-02 19:38
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