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Opinia dotyczaca osiggniecia naukowego bedacego podstawa ubiegania sie o stopier
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie archeologia
oraz innych form aktywnosci badawczej, organizacyjnej i dydaktycznej

dr. Anny Rauba-Bukowskiej

Ogélna prezentacja sylwetki naukowej Habilitantki

Dr Anna Rauba-Bukowska jest absolwentka Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie.
Prace magisterska w dyscyplinie archeologia, napisang w Instytucie Archeologii UJ pod
kierunkiem prof. dr hab. Ewdoksii Papuci-Wtadyki i obronita w 1998 roku. Tytul pracy byt
nastepujacy: ,Wotywne figurki Kurotrofos na Cyprze w okresie archaicznym i
klasycznym”.

Po napisaniu magisterium dr A. Rauba-Bukowska zdobyla miejsce na studiach
doktoranckich na Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie,
gdzie obronita doktorat w 2007 roku. Promotorem byl prof. dr hab. inz. Maciej
Pawlikowski a recenzentami prof. dr hab. Janusz Kruk i prof. dr hab. inz. Tadeusz
Ratajczak. Doktorat powstal w dziedzinie nauk o Ziemi, w dyscyplinie geologia. Miat
nastepujacy tytul: ,Charakterystyka mineralogiczno-petrograficzna ceramiki z epoki
wczesnego neolitu z wybranych stanowisk w okolicy Krakowa”. Habilitantka jest wiec
uczennicg prekursora polskich badan nad technologia ceramiki pradziejowej z uzyciem
metod mineralogicznych.

Po kilkuletniej przerwie, w 2014 roku, dr A. Rauba-Bukowska rozpoczeta prace w
Instytucie Archeologii i Etnologii PAN, Osrodek Archeologii Goér i Wyzyn w Krakowie. Od
2021 roku pracuje tam na stanowisku adiunkta.

Dorobek dr A. Rauba-Bukowskiej ma charakter interdyscyplinarny. Pod wzgledem

merytorycznym jest jednoznacznie archeologiczny. Habilitantka podejmuje bowiem
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problemy badawcze dotyczace przesztych spoleczenstw, giléwnie neolitycznych, w
jednym z kluczowych wymiaréw kultury, jakim bylo w pradziejach wytwarzanie
przedmiotéw z gliny. Natomiast pod wzgledem metodologicznym i metodycznym
wykorzystuje Ona, poza archeologiczng, takze wiedze z zakresu nauk o Ziemi, gléwnie
geologii i mineralogii.

Warto wiec juz na poczatku podkreslié, ze dr A. Rauba-Bukowska zajmuje sie
problematyka, do ktoérej optymalnie przygotowala sie¢ swoim wyksztalceniem. Jest
aktualnie najlepsza specjalistka o najwiekszym doswiadczeniu badawczym w polskiej
archeologii w kwestii dotyczacej technologii produkcji ceramiki.

Dorobek naukowy dr A. Rauba-Bukowskiej jest bardzo obszerny i praktycznie w catosci
poswiecony powyzej wzmiankowanym zagadnieniom. Obejmuje on 29 artykuléw w
czasopismach, 44 rozdzialy w monografiach zbiorowych oraz redakcje jednego tomu i
wspoélautorstwo jednej monografii zbiorowej. Zdecydowana wiekszoé¢ tych prac powstala
po obronie doktoratu.

Pod wzgledem merytorycznym prace autorstwa Habilitantki dotycza zwlaszcza epoki
neolitu: od kultur cyklu wstegowego przez kulture pucharow lejkowatych, amfor
kulistych po kulture ceramiki sznurowej. Siegaja tez poza wymieniong epoke, do
pOzniejszych etapéw pradziejéow (epoka brazu i zelaza) az po wczesne Sredniowiecze.
Dotycza takze garncarstwa spoleczenistw z regionéw znajdujacych sie w krajach na
potudnie i wschod od gléwnych obszarow Jej zainteresowan (takich jak: Chorwacja,

Motdawia, Rumunia, Stowacja, Ukraina i Wegry).

Ocena publikacji wchodzgcych w sktad osiggniecia, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy

z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

Z wzmiankowanego wyzej, pokaZznego dorobku, dr A. Rauba-Bukowska wybrala
dziewie¢ prac do swojego osiagniecia habilitacyjnego, ktore zatytutowata , Technologia i
ewolucja wytworczosci najstarszej ceramiki w dorzeczu gornej Wisty w $wietle badan
petrograficznych. Rola kontaktéw miedzyregionalnych.”

Dzielo to jest kontynuacja problematyki doktoratu. Wszystkie skladajace si¢ na nie
publikacje sa napisane w jezyku angielskiem. Osiem artykuléw opublikowano w
czasopismach, w wiekszosci w ,Sprawozdaniach Archeologicznych” (A1, A7, A81iA9), ale
takze w m. in. ,Vegetation History and Archaeobotany” (A3) i, Archeologické rozhledy”

(A4). Tylko jedna publikacja pochodzi z monografii zbiorowej wydanej w Holandii (A6) w
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wydawnictwie Sidestone Press, ktére koncentruje sie na druku prac archeologicznych. W
sumie 6 publikacji sktadajacych sie na dzielo wydano w Polsce a 3 za granica. Ponadto w
przypadku dwoch prac (A5 i A7) Habilitantka jest jedynym autorem. Pozostale sg
wieloautorskie, niemniej jednak, w oparciu o zalagczona do wniosku dokumentacje
(o$wiadczenia wspoétautoréw), w kazdej z omawianych publikacji udzial dr A. Rauba-
Bukowskiej byt kluczowy merytorycznie. Jeden z artykuléw wchodzacych w sklad dzieta
[Al] prezentuje znaleziska, ktére tworzyly tez baze Zrédlowa doktoratu [A1:68], a
mianowicie materialy ze stanowiska Brzezie 17 i Targowisko 11.

W obszernym, liczacym niespelna 50 stron autoreferacie, Habilitantka rekapituluje wiedze
zebrang w dziewieciu pracach skladajacych sie na dzieto. Problematyka w nim podjeta jest
niezmiernie istotna dla pradziejéw ziem polskich, dotyczy bowiem genezy wytworczosci
ceramicznej w kluczowej pod wzgledem archeologicznym czesci naszego kraju, jakim jest
dorzecze gornej Wisty. Kluczowej takze pod tym wzgledem, ze wlasnie tam ceramika
pojawia si¢ najwczesniej.

Ceramika jest dla archeologéw podstawowym narzedziem do poznania kultury
przesztych spoteczenistw. Wynika to nie tylko z - czesto podnoszonego - faktu, ze material
ten przewaza w reliktach, jakie pozostawili po sobie nasi pradziejowi poprzednicy. To jest
wazne, ale nie najwazniejsze. Istota tkwi w wadze kulturowej ceramiki w spoleczeristwach
pradziejowych, zasadniczo innej/wiekszej niz w czasach nam blizszych. Ceramika w
pradziejach, jak cata kultura materialna, byta kluczowym nosnikiem wartosci genetyczno-
kulturowych, definiowala poszczegélne spotecznosci. W mnajwczeéniejszych etapach
adaptacji ceramiki réwniez technologie jej produkcji odgrywata istotna role dla szeroko
rozumianej kultury. Habilitantka slusznie na takiej wlasnie podstawie/hipotezie buduje
swoja narracje: produkcja ceramiki, w tym takze jej cechy technologiczne, niewatpliwie
odgrywala wazna role w ponadregionalnej cyrkulacji cech kulturowych oraz w ksztalcie
powigzan genetycznych.

Warty uwypuklenia jest calosSciowy paradygmat dziatann Habilitantki. Wychodzac z
przytoczonej wyzej hipotezy gléwnej, dr A. Rauba-Bukowska zadbata w kolejnym kroku o
odpowiednio duza baze Zrédlowa, zaréwno jesli chodzi o liczbe stanowisk, jak i
analizowanych naczyn i ich fragmentow. W dalszej kolejnosci zostal zastosowany
zintersubiektywizowany model metodologiczny, w ktérym metody mineralogiczne (jak
analiza szliféw cienkich) potaczone sa w jedna calos¢ z metoda obserwacji
makroskopowych i sa wspomagane odpowiednimi testami statystycznymi. Jest to w
duzym stopniu autorskie podejscie metodologiczne Habilitantki, ktére sprawdzilo sie juz

w wielokrotnym/wieloletnim zastosowaniu dla licznych stanowisk z Srodkowej Europy.
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Ten model na kazdym etapie prac jest konfrontowany z aktualnymi standardami
$wiatowymi. Swiadczy to, Zze Habilitantka wchodzi w sklad ekskluzywnego grona
specjalistow tworzacych te standardy w nauce miedzynarodowe;.

Opierajac sie na powyzszych podstawach Zrédléwo-metodologicznych, dr A. Rauba-
Bukowska wyréznita najpierw siedem typoéw mas ceramicznych w garncarstwie kultury
ceramiki wstegowej rytej (KCWR). W dalszej kolejnosci owe siedem typow skorelowata z
trzema grupami funkcjonalnymi naczyn. Rozwijajac swoje badania Habilitantka ujawnifa
istotne prawidlowosci przemian technologiczno-stylistycznych ceramiki spotecznosci
KCWR, ktore dokonaly sie w trakcie catego rozwoju tej kultury archeologicznej. Nalezy do
nich m. in. rekonstrukcja przemian w stosowaniu domieszki organicznej w ceramice
KCWR. Polegaly one na odchodzeniu od uzywania tej domieszki, powszechnej w
najstarszej (I) fazie tej kultury. Byl to proces powolny, ale stabilny, trwajacy przez caty
okres rozwoju KCWR. Na przelomie fazy II i III (tzn. ok. 5100 przed Chr.) Habilitantka
zanotowata kolejna zmiane w technologii ceramiki KCWR. Zostala woéwczas
wprowadzona domieszka szamotu ceramicznego. Te innowacje dr A. Rauba-Bukowska
zinterpretowata jako efekt wiezi kulturowych ze spolecznos$ciami kregu
wschodniolinearnego (Alfcld Linear Pottery Culture), oraz z grupa zeliezowska na
Stowacji.

Badania dr A. Rauba-Bukowskiej wykazaty ponadto, ze w doborze surowcéw (glin i itéw)
do produkcji ceramiki istotny byl tez czynnik kulturowy. Garncarze z KCWR nie zawsze
wybierali zloza glin potozone najblizej od danej osady. Jeszcze wazniejsze znaczenie ma
hipoteza dotyczaca kulturowej wagi domieszki organicznej/roslinnej, ktéra zdaniem
Habilitantki w Zaden spos6b nie wptywa na polepszenie jakosci produkowanych naczyn.
W Jej opinii domieszka ta sugeruje silne przywigzanie do tradycji pierwszych rolnikoéw
naddunajskich, z ktérych wywodzity sie spotecznosci KCWR. Jest to hipoteza bardzo
prawdopodobna, cho¢ nie wyklucza ona - moim zdaniem - dyskusji na temat technicznej
wagi omawianej domieszki. Czy, przykladowo, domieszka roélinna nie mogta
stabilizowa¢ mase ceramiczng na etapie lepienia naczynia?

Z badann dr A. Rauba-Bukowskiej wynika tez wazna teza genetyczna: w pakiecie
kulturowych wyznacznikéw zwigzanych z powstaniem KCWR niewatpliwie byly tez
konkretne cechy technologii ceramiki (jak chociazby domieszka organiczna/roslinna).
Wszystkie to obserwacje poczynione przez Habilitantke pokazuja wielowymiarowe
powiazania najwczeéniejszego garncarstwa z kulturg, na - nie tylko technologiczny - ale
takze kulturowy wymiar tej dziedziny wytwoérczosdci. Co wiecej, ustalenia oparte na

przemianach regul garncarstwa koreluj sie - Jej zdaniem - ze zmianami widocznymi w
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innych dziedzinach zycia spotecznosci KCWR, na przyktad wynikajacymi z cyrkulacji
surowcow kamiennych.

Dzieto habilitacyjne dr A. Rauba-Bukowskiej pobudza takze do wielorakich przemyslen
intelektualnych, w tym polemicznych. Juz we wstepie Autoreferatu (s. 6) wspomina Ona o
tym, ze technologia ceramiki funkcjonowata w réznych skalach spotecznych, takze w
»skali gospodarstwa domowego”. Byloby jednakze wazne, by to stuszne ogodlne
stwierdzenie w kolejnych czesSciach Autoreferatu bylo skonkretyzowane do realiow
wczesnoneolitycznych: jak zdefiniowac ,, gospodarstwo domowe” w KCWR?

Z kolei na str. 15 Autoreferatu w zdaniu, w ktérym Autorka stwierdza, ze Jej model jest
stosowany przez innych badaczy, nie ma zadnych przywotan bibliograficznych, ktére by
te teza potwierdzaty.

Podstawa do waznej dyskusji o spotecznym wymiarze zmian w technologii produkcji
ceramiki jest przywolywane juz odkrycie Habilitantki, Zze przez caly okres istnienia KCWR
trwal proces odchodzenia od domieszki organicznej (m. in. s. 19). Trwatl on wiec ok. 450
lat, co przelicza si¢ na ok. 18 pokolerr. Na ile byla to wiec zmiana konstatowana tylko
przez archeologéw a na ile mogta by¢ zauwazana przez 6wczesnych? Jakie mechanizmy
(spoteczne? ideologiczny?) mogly regulowac tak dlugotrwatla i kierunkowq zmiane regut
wytwarzania ceramiki? W tym kontekScie mozna zacytowac¢ zdanie ze strony 23
Autoreferatu: ,Mozliwe jest réwniez, ze nowe sposoby mogly byé przez tworcow
przejmowane stopniowo w mniej uswiadomiony sposéb.” i opatrze¢ ten cytat pytaniem:
,Co Autor miat na mysli?”

Mam jeszcze jedno pytani do Habilitantki, ktére dotyczy powodéw pominiecia na liscie
badanych cech technologicznych systematycznej analizy sposobéw wykoriczania
powierzchni naczyn, ktéra to cecha jest powszechnie zaliczana - i stusznie - do sfery
technologicznej.

W podsumowaniu tej czesci opinii chciatlbym stwierdzi¢, ze przedlozone przez dr A.
Rauba-Bukowska dzieto habilitacyjne jest wybitnym osiggnieciem dla rozwoju dyscypliny
naukowej archeologia we wszystkich wymiarach (merytorycznym, Zrédlowym i

metodologicznym).

Ocena innych form aktywnosci badawczej, organizacyjnej i dydaktycznej

Dorobek naukowy dr A. Rauba-Bukowskiej - jak zaznaczytem na wstepie - jest jednorodny

(studia nad znaczeniem technologii ceramiki w spoleczeristwach pradziejowych) ale tez
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bardzo bogaty i obejmuje, poza wydzielonym przez Nig dzielem habilitacyjnym
(najstarsza ceramiki nad goérng Wisly), wiele innych zagadniern. Mozna by z niego
wydzieli¢ jeszcze kilka innych , dziel habilitacyjnych”, jak chociazby kwestia przemian w
garncarstwie w trakcie calej epoki neolitu na Wyzynie Malopolskiej, czy poréwnanie
statusu kulturowego garncarstwa w réznych regionach ziem polskich w trakcie neolitu
lub jeszcze szerzej: temat obejmujacy przemiany w garncarstwie od poczatkéw neolitu do
korica epoki brazu na ziemiach polskich.

W dorobku dr A. Rauba-Bukowskiej bardzo bogato prezentuje sie¢ wymiar wspétpracy z
innymi instytucjami niz Jej miejsce pracy, zarowno w realizacji projektéw jak i odbytych
stazy.

Habilitantka uczestniczyta w realizacji 37 grantéw(!), w tym jednego zagranicznego. Byly
one gléwnie fundowane przez NCN, ale takze przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego oraz Narodowy Instytut Dziedzictwa. We wszystkich z nich Habilitantka
petnita funkcje wykonawcy. Nalezy tez podkreslié, ze na poczatku swojej kariery
realizowala grant promotorski, finansowany jeszcze przez KBN (poprzednik NCN-
owskiego Preludium). Oficjalnie kierownikiem tego grantu byl Jej promotor, prof. dr. hab.
inz. Maciej Pawlikowski, ale realnie to wtasnie Ona kierowata projektem i zakorczyla go z
powodzeniem obrong pracy doktorskiej.

Dr A. Rauba-Bukowska wspoétpracowata z kilkunastoma instytucjami naukowymi w kraju
i za granica. W wiekszosci z nich wspétpraca ta obejmowala réwniez staze (gtéwnie
kwerendy) w Polsce i wielu innych krajach (m. in. we Francji, Austrii, Czechach, na
Stowacji i Wegrzech oraz w Belgii i Niemczech). Byly to glownie staze krotkoterminowe.
Wykonala kilkadziesiat ekspertyz specjalistycznych dotyczacych mineralogii ceramiki dla
instytucji naukowych, muzeéw ale takze i dla firm specjalizujacych sie¢ w komercyjnych
badaniach wykopaliskowych. Wszystko to §wiadczy o stalym, glebokim i pelnym pasji
zaangazowaniu Habilitantki w prace naukowa.

Bogata jest takze aktywnos¢ sympozjalna dr. A. Rauba-Bukowskiej. Brata udziat w ponad
35 konferencjach (23 za granica). Tylko 3 mialy miejsce w czasie przed doktoratem. Na 22 z
nich przygotowala co najmniej po jednym referacie w jezyku angielskim.

Wyliczone przez Habilitantke dane naukometryczne sa nastepujace. Liczba cytowan wg
Web of Science - 71, wg Scopus - 166 i wg Google Scholar - 416. Indeks Hirscha jest
nastepujacy: wg Web of Science 4, wg Scopus h-indeks — 7 i wg Scholar h-index - 12.
Pokazuja one szeroka $wiatowq recepcje dorobku Habilitantki, mimo tego, ze charakter

dyscypliny, ktéra gtéwnie uprawia jest humanistyczny.
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Dorobek organizacyjny i dydaktyczny dr A. Rauba-Bukowskiej jest ograniczony z dwéch
powodoéw. Pierwszym byla dluga luka w zatrudnieniu (lata 2007 - 2014), ktéra miata
wplyw na oba analizowane tu kierunki aktywnosci. Druga przyczyna byt fakt, ze po tej
przerwie znalazta zatrudnienie w instytucji nieuniwersyteckiej (instytut w Polskiej
Akademia Nauk), co uniemozliwito Jej rozw6j aktywnosci dydaktycznej. Niemniej jednak
w zakresie organizacyjnym nalezy podkresli¢, ze od 2017 roku jest sekretarzem redakcji
,Sprawozdan Archeologicznych”, najwazniejszego aktualnie czasopisma

archeologicznego w Polsce.

Podsumowanie i wniosek

Dr A. Rauba-Bukowska jest z wyksztalcenia archeologiem i geologiem. Jej aktywnosc¢
naukowa koncentruje sie¢ na badaniach ceramiki spoteczenistw pradziejowych,
prowadzonych z zastosowaniem metod mineralogicznych. Jest niewatpliwie najlepsza w
Polsce specjalistka w tym zakresie. Wykazuje si¢ bogatym dorobkiem publikacyjnym oraz
aktywnoscig sympozjalng i wspoélpraca o szerokim miedzynarodowym zakresie. Brata
udzial w realizacji kilkudziesieciu projektach pozyskanych w procedurze konkursowej.
Wspotpracowala z wieloma instytucjami naukowymi w Polsce, jak i za granicg, gdzie
odbywala swoje staze badawcze. Przedstawione przez dr A. Rauba-Bukowska dzieto
habilitacyjne jest poswiecone najstarszym etapom wytworczosci w glinie na ziemiach
poludniowo-wschodniej Polski, dotyczy wiec bardzo waznego zagadnienia
merytorycznego dla dyscypliny archeologia. Niewatpliwie ma ono wybitny charakter pod
wzgledem naukowym.

Dr. Anna Rauba-Bukowska swoim dorobkiem, w szczegélnosci dzietem habilitacyjnym, a
takze aktywnoscia w realizacji projektow badawczych i stazy naukowych wypelnia w
calosci wymogi ujete w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. ,Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce” (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.) odnosnie staran o stopiert naukowy doktora
habilitowanego. W pelni popieram wiec Jej aplikacje w tym wzgledzie i wnioskuje o
dopuszczenie doktor Anny Rauba-Bukowskiej do kolejnych etapéw procedury nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie

archeologia.
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