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Recenzja
dorobku dr Anny Rauby-Bukowskiej w zwiazku z postepowaniem

o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie archeologia

Niniejsza recenzja zostata przygotowana zgodnie z art. 219 ust 1 pkt. 2 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz 1668), ktéora mdéwi: ,Stopient doktora
habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora [...] posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny. W przypadku dyscypliny jaka jest
archeologia Ustawa wskazuje na nastepujace elementy osiggniecia naukowego: co najmniej jedna
monografie naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie byto ujete w wykazie ministerialnym lub cykl powiazanych tematycznie artykutéw
naukowych lub artykutow w recenzowanych materiatach pokonferencyjnych, a takze wykazuje sig
istotng aktywnos$cia naukowa realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w

szczegolnosci zagranicznej.

Pani Anna Rauba-Bukowska uzyskala stopien doktora nauk o Ziemi w
dyscyplinie geologia nadany uchwata Rady Wydziatu Geologii, Geofizyki i Ochrony
Srodowiska Akademii Gérniczo-Hutniczej w 2007 roku.

W latach 2014-2017 pracowata w Instytucie Archeologii i Etnologii Polskiej
Akademii Nauk, jako wykonawca w grancie (NCN nr 2013/09/B/HS3/03334).
Nastepnie, kontynuowata prace w tej samej instytucji w latach 2017-2020 jako
archeolog, od roku 2021 do teraz jako adiunkt, a od 2024 roku pelni funkcje Zastepcy
Kierownika Osrodka Goér i Wyzyn IAE PAN w Krakowie.



Dr Anna-Ruba Bukowska wystapita z wnioskiem o uzyskanie stopnia doktora
habilitowanego na podstawie dzieta , Technologia i ewolucja wytwdrczosci najstarszej
ceramiki w dorzeczu gornej Wisly w swietle badan petrograficznych. Rola kontaktow
miedzyregionalnych”. Habilitantka przedstawila swoj dorobek w przejrzystym
autoreferacie, obejmujagcym zaréwno publikacje bedace podstawa postepowania
habilitacyjnego, jak i pozostate osiggniecia naukowe, organizacyjne i dydaktyczne.

ZYozona dokumentacja w pelni umozliwia oceng osiagniecia naukowego oraz
catoksztattu dorobku.

Podstawe postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego Pani
dr Anny Rauby-Bukowskiej stanowi cykl dziewieciu powigzanych tematycznie
artykutow naukowych, wydanych w latach 2007-2024. Osiem prac zostato
opublikowanych w jezyku angielskim, a jedna po polsku. Artykuly ukazaly si¢ w
pieciu czasopismach archeologicznych Sprawozdania Archeologiczne — 4, Acta
Archaeologica Carpathica — 1, Archeologické rozhledy — 1, Vegetation History and
Archaeobotany — 1, Analecta Archaeologica Ressoviensia - 1) oraz w jednej anglojezycznej
monografii.

Habilitantka jest jedyna autorka dwoch artykutéow oraz pierwsza w przypadku
czterech z nich. W dwéch publikacjach jest druga autorka, a w jednym — czwarta. W
osmiu artykutach jest autorka korespondencyjna.

Liczba cytowan prac dr A. Rauby Bukowskiej wynosi 71 (wg Web of Science),
166 (wg Scopus) i 416 (wg Google Scholar). Jej indeks Hirscha wynosi 4 (wg Web of
Science), 7 (wg Scopus) i 12 (wg Google Scholar). Laczna suma punktow MNiSW za
publikacje wchodzace w skiad osiagniecia wynosi, zgodnie z rokiem opublikowania,

432 pkt.

Ocena dziela wskazanego jako podstawa postepowania

Przedstawione badania stanowia kompleksowe, wielowatkowe studium

technologii ceramiki spotecznosci kultury ceramiki wstegowej rytej (dalej KCWR),
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realizowane konsekwentnie na przestrzeni ponad dwdch dekad. Ich zasadniczym
celem jest rekonstrukcja procesdow wytworczych ceramiki, identyfikacja surowcow,
receptur technologicznych oraz okreslenie mechanizmow transferu wiedzy
technologicznej w obrebie i poza obszarem potudniowo-wschodniej Polski.

Zakres badan nalezy uzna¢ za wyjatkowo szeroki, obejmuje on bowiem
wszystkie fazy rozwojowe spotecznosci KCWR, znaczng liczbe stanowisk a takze
materialy porownawcze z obszaréow sasiednich (m.in. kregu kultury Alfold oraz
kultury bukowogorskiej). Badania maja charakter nie tylko analityczny, lecz réwniez
syntetyczny, porzadkujacy dotychczasowy stan wiedzy oraz wprowadzajacy nowe,
trwale narzedzia interpretacyjne do badan nad ceramika neolityczna.

Jednym z najwazniejszych waloréw badan jest rozlegta i reprezentatywna baza
empiryczna, obejmujaca okoto 460 analiz cienkich szlifow ceramicznych. Tak duza
liczba probek, rzadko spotykana w badaniach neolitycznej ceramiki w Polsce, pozwala
na formulowanie wnioskow o wysokim stopniu wiarygodnosci statystycznej
i interpretacyjnej.

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt, Ze materiat badawczy nie ogranicza
sie do jednego regionu czy jednego typu stanowisk, lecz obejmuje zréznicowane
konteksty osadnicze. Dzigki temu mozliwe bylo uchwycenie zaréwno lokalnych
wariantéw technologicznych, jak i szerszych trenddéw regionalnych w diachronicznej
perspektywie.

Metodologia badan stoi na bardzo wysokim poziomie i swiadczy o doskonatym
opanowaniu warsztatu archeometrycznego. Podstawowym narzedziem analitycznym
jest petrografia optyczna cienkich szliféw, konsekwentnie i kompetentnie stosowana
jako metoda kluczowa dla rekonstrukgji struktury, tekstury oraz sktadu mineralnego
mas ceramicznych.

Istotnym atutem jest umiejetne i krytyczne wykorzystanie metod
uzupetniajacych, takich jak: SEM-EDS, XRD, czy analizy statystyczne (PCA, analiza
skupien). Metody te nie sa traktowane instrumentalnie, lecz podporzadkowane jasno

sformutowanym pytaniom badawczym. Habilitantka wykazuje pelna $wiadomos¢
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zarowno ich potencjatu interpretacyjnego, jak i ograniczen, co szczegdlnie wyraznie
widoczne jest w rozwazaniach dotyczacych proweniencji surowcéw.

Jednym z najwazniejszych i najbardziej oryginalnych rezultatéw badan jest
wyodrebnienie siedmiu typéw mas ceramicznych KCWR, opartych na precyzyjnych
kryteriach mineralogiczno-teksturalnych. Zaproponowana typologia ma spdjny, jasno
zdefiniowany charakter, a co najwazniejsze jest mozliwa do zastosowania (i zostata
juz zastosowana) przez innych badaczy. Swiadczy to wysokiej wartoéci poznawczej
i uzytecznosci opracowanej typologii. Na szczegolna uwage zastuguje powiazanie
typdw mas ceramicznych z funkcjonalnym podziatem naczyn (ceramika cienko-,
$rednio- i gruboscienna). Dzieki temu analiza technologiczna nie pozostaje na
poziomie deskryptywnym, lecz prowadzi do rekonstrukgji intencjonalnych wyborow
technologicznych i funkcjonalnych.

Bardzo istotnym walorem badann jest ich wyrazne zakorzenienie w
problematyce spolecznej. Habilitantka nie ogranicza sie do opisu ,w jaki sposéb”
ceramika byla wytwarzana, lecz konsekwentnie zadaje pytania o organizacje
produkgji, stopient standaryzacji, relacje miedzy lokalng tradycja a innowacja oraz
mechanizmy transmisji wiedzy technologicznej.

Szczegolnie przekonujaco przedstawiono procesy zapozyczen
technologicznych, zwlaszcza w kontekscie pojawienia si¢ szamotu jako celowego
dodatku. Interpretacja ta, osadzona na szerokim tle poréwnawczym (kultury Alfold
i bukowogdrska), stanowi istotny wktad do dyskusji nad dynamika kontaktow
miedzygrupowych we wczesnym neolicie.

Choc¢ petrografia cienkich szlifow zostala wykorzystana w sposdb wzorcowy,
szersze zastosowanie systematycznych analiz geochemicznych (np. spektrometria mas
z plazmq sprzezona indukcyjnie - ICP-MS lub instrumentalna neutronowa analiza
aktywacyjna — INAA) mogloby wzmocni¢ wnioski proweniencyjne, zwlaszcza w
przypadku surowcow o zblizonym skladzie mineralnym.

W badaniach widoczna jest tendencja do traktowania surowcéw ilastych jako
kategorii wzglednie jednorodnych w obrebie poszczegdlnych mikroregionow.
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Tymczasem nawet w obrebie niewielkich jednostek geomorfologicznych obserwuje
sie¢ znaczng zmienno$¢ mineralogiczng i chemiczng glin oraz iléw. Brak
szczegOlowych badan porownawczych surowcow naturalnych (tzw. ,reference
collection”) ogranicza mozliwos¢ jednoznacznego przypisania mas ceramicznych do
konkretnych zrddet.

Jednym z kluczowych zagadnien pracy jest pojawienie si¢ i znaczenie szamotu
w technologii KCWR. Cho¢ autorka przedstawia zestaw kryteriow diagnostycznych
pozwalajacych na jego rozpoznanie, nalezy podkresli¢, ze identyfikacja szamotu w
ceramice wczesnoneolitycznej pozostaje metodologicznie problematyczna.

W czedci interpretacyjnej zauwazalne jest pewne ryzyko teleologicznego
ujmowania zmian technologicznych, tj. sugerowania kierunku ,,rozwoju” technologii
w strone coraz bardziej zaawansowanych lub , lepszych” rozwigzan. Takie podejscie,
cho¢ czesto spotykane w literaturze, moze prowadzi¢ do uproszczen, zwtaszcza w
kontekscie technologii tradycyjnych, gdzie innowacje nie zawsze sa motywowane
efektywnoscia funkcjonalng. Niektére zmiany (np. wprowadzenie szamotu lub
zmiana receptur mas) mogly mie¢ charakter adaptacyjny, symboliczny, czy
wynikajacy z nasladownictwa spotecznego, a niekoniecznie ,postepowy” w sensie
technologicznym. Te alternatywne interpretacje moglyby zosta¢ silniej
wyeksponowane.

Materialy z kregu Alf6ld i kultury bukowogorskiej sa mniej liczne niz prébki
pozyskane z osad KCWR, co w pewnym stopniu ogranicza sile niektérych poréwnan
miedzyregionalnych, cho¢ nie podwaza ich zasadnosci.

Zagadnienia zwigzane z barwnikami, zdobnictwem oraz estetyka ceramiki
zostaly potraktowane marginalnie, prowadzi do pewnego zawezenia perspektywy
badawczej. Tymczasem elementy te moga stanowi¢ istotny nosnik informacji o
tozsamosci grupowej, relacjach miedzyspotecznych, czy procesach akulturacji.
Silniejsze powiazanie analiz technologicznych z aspektami stylistycznymi mogloby

wzbogacic interpretacje spotecznego znaczenia ceramiki.



Zastanawiajacy jest rowniez fakt, dlaczego Habilitantka nie wlaczyta do cyklu
artykutow  stanowiacych  podstawe  niniejszego  postgpowania  artykulu
opublikowanego w Journal of Archeological Science. Reports, podejmujacego tematyke
proweniencji ceramiki KCWR ze stanowiska w Biskupicach [B17], czy pracy o
zastosowaniu SEM w badaniach domieszki kosci w masach ceramicznych

spotecznosci KCWR [R1].

Ocena pozostalego dorobku Habilitantki

Przedstawiony dorobek naukowy cechuje si¢ spdjnoscia tematyczna,
dltugofalowoscia oraz konsekwentnym rozwijaniem wysoko wyspecjalizowanej
kompetencji badawczej w zakresie technologii ceramiki pradziejowej, ze szczegolnym
uwzglednieniem ceramiki neolitycznej i eneolitycznej Europy Srodkowo-Wschodniej.

Udziat w 33 konferencjach naukowych w latach 2003-2025, w tym 21
konferencjach zagranicznych, swiadczy o statej i dtugotrwatej obecnosci Habilitantki
w miedzynarodowym srodowisku badaczy archeologii neolitu i archeometrii.
Szczegodlnie istotne jest, ze w wiekszosci przypadkéw nie ograniczala sie ona do
biernego uczestnictwa, lecz aktywnie prezentowata wyniki badan w formie referatow,
czesto we wspotautorstwie, co potwierdza jej funkcjonowanie w zespotach
badawczych o charakterze interdyscyplinarnym.

Wykonywanie recenzji dla prestizowych, migdzynarodowych czasopism,
takich jak Archaeometry, Journal of Archaeological Science: Reports, European Journal of
Archaeology czy Prachistorische Zeitschrift, stanowi bardzo dobre s$wiadectwo
dojrzatosci naukowej Habilitantki. Zakres oddziatywania czasopism, dla ktdérych
wykonywala recenzje, potwierdza jej rozpoznawalnos¢ jako specjalistki w zakresie
archeometrii ceramiki.

Wyjazdy studyjne i warsztaty zagraniczne (m.in. Brno, Namur, Paryz, Wieden,
Lipsk, Konya, Erywan) miaty charakter $cisle merytoryczny i kompetencyjny.
Szczegolnie istotne byly kontakty robocze z czolowymi europejskimi specjalistami w
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zakresie petrografii ceramiki (m.in. M. Hlozek, M. Spataro, A. Kreiter), ktore
zaowocowaly trwatq wspolpraca naukowa.

Tego rodzaju aktywnos$¢ swiadczy o Swiadomym i systematycznym
budowaniu warsztatu badawczego w specjalizacji wymagajacej interdyscyplinarnej
wiedzy z zakresu archeologii, geologii, mineralogii i technologii ceramiki.

Pani dr Anna Rauba-Bukowska brata udziat w 36 projektach naukowych, w
tym w 22 projektach finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki, 13 projektach
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz jednym projekcie europejskim
realizowanym w Naturhistorisches Museum Wien. Dzialalnos$¢ te nalezy uznac za
bardzo intensywna.

Réwnie istotna jest szeroka i trwata wspolpraca z 21 instytucjami krajowymi i
zagranicznymi, w tym czolowymi muzeami, uniwersytetami i instytutami PAN.
Charakter tej wspolpracy, obejmujacy specjalistyczne ekspertyzy i opracowania,
potwierdza jej pozycje jako eksperta w dziedzinie technologii ceramiki zabytkowej.

Dorobek obejmujacy 79 publikacji naukowych, w tym 29 artykuléw w
czasopismach recenzowanych, 44 rozdzialy w monografiach naukowych oraz
wspodtautorstwo monografii i redakcje naukowa, nalezy uzna¢ za bardzo obszerny i
merytorycznie spdjny. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt, ze 42 publikacje
dotycza bezposrednio technologii ceramiki KCWR, co czyni Habilitantke jedna z
gléwnych specjalistek w tej dziedzinie w Polsce i rozpoznawalna badaczka w
wymiarze miedzynarodowym.

Imponujaca jest réwniez skala przeprowadzonych analiz empirycznych -
blisko 1000 zbadanych szliféw ceramiki z okresu od wczesnego neolitu po wczesne
sredniowiecze. Tak szeroki material poréwnawczy umozliwil formutowanie
wnioskow o wysokim stopniu generalizacji.

Pemienie funkcji Zastepcy Kierownika Osrodka Archeologii Gor i Wyzyn w
Krakowie od 2024 roku swiadczy o wysokich kompetencjach organizacyjnych i

zaufaniu instytucjonalnym.



Cho¢ dziatalnos¢ dydaktyczna Habilitantki miata charakter okazjonalny (ze
wzgledu na zatrudnienie w jednostce o naukowo-badawczym charakterze), byta
realizowana w zrdéznicowanych kontekstach, od zaje¢ akademickich na Akademii
Gorniczo-Hutniczej, przez wyktady doktoranckie PAN, po wyktady miedzynarodowe
w ramach programu Erasmus+. Ponadto Pani dr Anna Rauba-Bukowska prowadzita
dzialalno$¢ popularyzatorska poprzez prelekcje muzealne, wystawy i artykuly

popularnonaukowe.

Podsumowanie

Catos¢ przedstawionego dorobku nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Przedstawione
badania cechuje wysoki poziom merytoryczny, metodologiczna dojrzatos¢ oraz
oryginalno$¢ naukowa. Ich najmocniejsza strong jest potaczenie szczegdétowych analiz
petrograficznych z interpretacja kulturowa i regionalna. Wskazane stabsze strony
maja charakter raczej ograniczen metodologicznych niz rzeczywistych brakéw i nie
podwazaja ogolnej bardzo wysokiej wartosci naukowej dorobku.

Po zapoznaniu si¢ z przedstawionym przez Habilitantke dorobkiem
naukowym, po uzyskaniu stopnia doktora, stwierdzam, ze spelnia wymogi ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20 lipca 2018 roku (Dz. U. 2018, poz. 1668 z
pozn. zm.), okreslone w art. 219, ust. 1, pkt. 2, i w zwiazku z tym popieram wniosek
dr Anny Rauby- Bukowskiej o nadanie jej stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie archeologia i wnosze o

dopuszczenie jej do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.




